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中共的洗脑宣传，使很多人疑问：法轮功是不是违法？事实是：中国没有任何一部法律规定法轮功违法。越来越多的律师和法官，认清了这一点。


中国最高效力的法律是《宪法》。翻遍中国《宪法》，没有任何条文规定法轮功违法，相反， 《宪法》保障中国公民的信仰自由。


按照中国现行法律体系，在宪法之下，是全国人民代表大会及其常务委员会制定的基本法律和其他法律（统称法律）。翻遍中国法律，也找不到任何一部法律说法轮功违法。


“邪教”之说，来自江泽民和党媒《人民日报》。然而公、检、法机关应依法律办案，而不能依照政治运动中的报道或内部指令来办案。


中共在迫害法轮功的过程中一直在以权代法，根本就没讲过法律。中共为了制造迫害借口，导演了“天安门自焚”等诸多假新闻。这恰恰暴露了中共“假恶斗”的本质。◇











 【明慧网】二零二三年九月二十六日，陶永红和周达琼，在维权律师卢廷阁的陪同下，向茂名市中级法院信访厅办理刑事申诉状立案。信访厅人员以此案超过两年，拒不受理。律师指出，其所依据的“法发[2002]13号”文件与二零一八年修正的《刑诉法》252条相冲突，不能作为法律依据。九月二十七日，经上级领导决定后，仍违法拒绝受理她们的申诉状。


二零二三年九月二十五日上午，广东省茂名市法轮功学员陶永红、周达琼和聘请的维权律师卢廷阁来到茂名市中级法院举报中心，举报在六月二十九日，卢律师到茂名市中级法院阅卷，遭到刁难，希望检察院对此法院进行法律监督。


二零二三年九月二十六日，陶永红、周达琼和聘请的维权律师卢廷阁，再次到茂名市中级法院刑事立案庭，要求对控告人和周达琼的刑事申诉立案。然而茂名市中级法院竟然将申诉立案作为信访对待，要陶永红三人到大门口旁边的信访厅去立案。


信访厅接待工作人员苏仁银查看了他们申诉材料后，以超过两年为由，不予受理。


卢律师要求苏仁银拿出法律依据。苏仁银在电脑查了很长时间，找到了最高法院二零零二年九月十日印发《关于规范人民法院再审立案的若干意见》（试行）的通知，文号：法发[2002]13号，其中第十条规定：法院对刑事案件的申诉人在刑罚执行完毕后两年内提出的申诉，应当受理；超过两年提出申诉，具有下列情形之一的，应当受理：（一）可能对原审被告人宣告无罪的；（二）原审被告人在本条规定的期限内向法院提出申诉，法院未受理的；（三）属于疑难、复杂、重大案件的。不符合前款规定的，法院不予受理。


卢律师看过后，说：这个文件与二零一八年修正的《刑事诉讼法》252条：“当事人及其法定代理人、近亲属，对已经发生法律效力的判决、裁定，可以向法院或者检察院提出申诉，但是不能停止判决、裁定的执行。”相抵触。


卢律师指出：《刑事诉讼法》对申诉并没有做出是否执行完毕以及年限等方面的限制，最高法院这个二零零二年的试行意见，超越职权，限制申诉，目的是为了减轻法院系统的工作量，并借此逃避责任，很明显是无效的，或者至少已经失效。


但苏仁银对卢律师的指正不屑一顾，只顾着看电脑。直到卢律师告诫他要控告他们时，并照相取证，苏仁银赶紧戴上口罩，打电话请示王姓女庭长。苏仁银的请示结果是仍不受理，并要卢律师填写一张《群众来访登记表》，等待领导研究后再答复。


二零二三年九月二十七日，卢律师打电话给茂名市中级法院信访厅询问，那里人员答复说：领导研究后，还是以超过两年的理由，不受理（陶永红和周达琼的申诉状），拒不纠正违法行为。◇
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【明慧网】二零二三年十一月中旬，广东茂名市电白区法轮功学员林武家属聘请的律师，收到茂名市中级法院二零二三年十月二十七日对林武维持一审法院判决的裁定书。审判长：张弛，审判员：李锦杰、梁东清；法官助理：林小群；书记员：陈烨。


茂名市茂南区法院二零二三年七月二十一日非法判林武四年、勒索罚金一万五千元。参与非法起诉的人是茂名市茂南区检察院余华丹，参与非法判刑的人有茂南区法院副院长、主审法官谭卫；刑庭庭长柯学军、法官潘创华；书记员龚衍芬。林武当庭不服判决，上诉，并聘请律师二审维权。


二零二三年九月底，家属聘请的二审律师到茂名市中级法院阅卷，受到法官张弛刁难，没有阅到卷。之后，律师向茂名市中级法院邮寄了《二审公开开庭申请书》，指出了一审法院对林武判决的违法之处。其中有：


1、一审法院对证明案件事实的主要证据没有当庭出示，并公开当庭质证，无法做到《刑事诉讼法》第50条规定的“查证事实”，自然不能作为定案的根据。


2、一审法院对辩护律师提出的多项非法证据排除事项，根本不予审查认定。


3、一审法院没有通知重要证人潘培德及其他证人、认定人员、侦查人员出庭作证。


4、本案在指控林武向潘培德传播法轮功宣传品这个重要的事实上，只有潘培德的供述，再无其他证据相互印证，已经是明显的孤证，孤证不立。仅凭这一点，本案就应当做出无罪判决。但是，一审法院却对这个明显的孤证视而不见。（宪法规定言论自由，教人修心向善，不违法）


5、本案物品认定部门是：茂名市公安局国内安全保卫支队二大队，它不是地市级以上公安机关，其认定结论不能作为定案根据。


6、本案公诉方茂南区检察院二零二零年九月十八日，以事实不清，证据不足，需要补充为由，退回侦查机关补充侦查。十一月十七日再次移送到茂南区检察院。补充材料相互矛盾，进一步印证了潘培德供述这一孤证。显然，本案更应以事实不清，证据不足为由，判决无罪释放。


7、一审法院在审理过程中，审判人员存在多项程序违法，包括：本案二零二一年一月二日起诉至开庭审理，超审限，超期关押，却没有任何理由，本律师多次书面要求解除强制措施，一审法院均不予理睬；未向林武送达开庭、审判《传票》，突击提人审判、宣判；庭审中多次打断、禁止林武及辩护律师发言，限制、剥夺了辩护权。本律师虽然当庭向审判人员提出监督批评，并当庭要求公诉人对上述违法向法院提出检察建议，但根本不予监督。本案公开开庭有近50人旁听，却只允许2个家属旁听，却安排毫无相关的人来充数旁听。


本案无论从事实上还是法律上讲，都是错误执行法律的典型错案，被告人和律师均作无罪辩护。


纵观本案，所有办案人员明知林武不违法而追究其刑事责任，对法律毫无敬畏之心，涉嫌徇私枉法等多项违法犯罪，恰恰应当受到法律的追究，并终身追责。


另外，贵院及办案法官无视法律关于律师阅卷的规定，不是只准查阅不准复制，就是必须在监控摄像头下阅卷，严重违法侵犯了律师的辩护权和人身权。律师已经向茂名市纪律监察委控告，如不纠正，还将继续控告追究下去。


二零二三年十一月中旬，律师收到茂名市中级法院对林武的裁定书，维持原判。二审宣判都取消了，连形式都没有了。


林武，一九六四年九月出生，现年59岁，原中国远洋海运船员管理有限公司广州分公司退休职工。他是一个很有经验的船员、水手。他常年漂泊在海上，工作中认真负责，任劳任怨，大半生都从事航海运输工作。一九九九年前，林武与妻子李素真开始修炼法轮大法后，双双身心受益。一九九九年七月，中共江泽民团伙迫害法轮功后，林武因坚修大法，被单位取消提工资资格；妻子李素真在迫害中离世，留下四个儿女，是林武一手抚养大的。


二零二零年八月十四日，林武在家中被茂名市高新技术公安分局警察范来表等绑架。在高新技术公安分局，林武被锁在一个冰冷长满铁锈的铁椅子上，他的双手腕及双脚被紧锁在铁椅子上，不能动弹，遭刑讯逼供。林武被一直非法审讯到第二天（十五日）凌晨两点，范来表等四、五个人威胁、恐吓、谩骂、辱骂等心理攻击，欺骗、诱骗等手段，逼迫林武回答问题。林武没有回答任何问题，始终说：“我是合法公民，被非法关押。”然而，范来表却在口供中用电脑打印出来说林武已回答所有问题，写上“是”或“不是”等，伪造证据、证词。


林武被投入茂名市第一看守所关押，二零二零年十一月被茂名市公安局高新分局七迳派出所范来表、莫燎炜构陷到茂南区检察院；二零二一年一月初被茂南区检察院余华丹构陷到茂南区法院，二零二三年五月十七日在茂名市第一看守所驻所法庭被茂南区法院非法庭审。两位律师认为，公诉方提供的所谓证据都是孤证，且完全没有相关的法律和事实依据支撑，显然林武是无罪的，应立即无罪释放。办案人员已经涉嫌违法犯罪，应当受到追究。


二零二三年七月二十八日，林武被茂名市茂南区法院宣判，他被非法判刑四年、勒索罚金一万五千元。◇








